INFORME: ANALISIS DE LOS RESULTADOS DEL
CUESTIONARIO SOBRE ESTRUCTURA Y ELABORACION
DE SENTENCIAS

La modernizacion de la justicia va mas alla del uso intensivo de las nuevas
tecnologias y de la mejora del modelo de gestion de los recursos publicos. Una
justicia moderna es una justicia que la ciudadania es capaz de comprender. Y es
que la ciudadania confia en el rigor y en la calidad de los profesionales del
derecho pero, al mismo tiempo, se encuentra con el problema de que no les
comprende o, en el mejor de los casos, les comprende con dificultad. Y es que el
lenguaje juridico puede resultar criptico y oscuro y puede, en ocasiones, resultar
incomprensible para el ciudadano, especialmente en aquellos procedimientos en
los que no es preceptiva la asistencia letrada. Es por ello, que desde esta
Comision para la Formacion Judicial se plasmaron diversos objetivos que
pasamos a analizar:

e Puesta a disposicion de la comunidad juridica iberoamericana de
experiencia en materia de formacion judicial.

« Consolidacion de una marco de encuentro de alto nivel académico
entre jueces, magistrados y otros operadores juridicos que
constituyan una referencia en los distintos ambitos relacionados con
el ejercicio de la funcion judicial.

e Implementacion de una comunidad judicial iberoamericana
homogénea en sus proyectos, experiencias y resoluciones.

Precisamente, y teniendo en cuenta todas los parametros anteriormente
indicados, desde Espafia se plante6 a todos los paises que conforman la
Comision para la Formacion Judicial un cuestionario con el fin de homogenizar
criterios a la hora de estructurar y elaborar las sentencias por parte de los jueces y
magistrados.

Los paises que contestaron al cuestionario fueron los siguientes:

1. Ecuador
2. El Salvador
3. Espana







4. Honduras
5. Nicaragua
6. Peru

Por el contrario, no contestaron al mismo: Costa Rica, Bolivia, Argentina,

Venezuela, Republica Dominicana y México.

En cuanto al analisis de los resultados de las diferentes preguntas podemos

indicar lo siguiente:

PREGUNTA 1: ;Considera que en su pais se motivan suficientemente las

sentencias?

En relacion con esta primera pregunta llama la atencion que 3 de los 6
paises analizados consideren que en sus respectivos paises so6lo se motivan

adecuada y suficientemente las sentencias en algunos casos.

Como decimos es un hecho relevante puesto que no debemos olvidar que
es un derecho de los ciudadanos el comprender con claridad las resoluciones

verbales o escritas de los profesionales del derecho.

PREGUNTA 2: Con el fin de garantizar el derecho a la comprensién del

ciudadano de la resolucidén judicial es importante utilizar un estilo adecuado

en la fundamentacién en relacién con el contenido de la sentencia. ;Cémo

se consigue esto en su pais?

Es practicamente unanime la respuesta dada en este apartado por todos los
paises encuestados y es que la mayoria de ellos consiguen garantizar el derecho
a la comprension del ciudadano de la resolucion judicial a través de definiciones.

Solo Espafa y Nicaragua anaden ademas el uso de adjetivos y adverbios. Con
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todos ellos, lo que en definitiva se pretende es lograr una argumentacion rigurosa
y convincente que permita sostener una afirmacion y, a su vez, defender diversos

puntos de vista.

PREGUNTA 3.- ;Considera que en las resoluciones judiciales de su pais se

utiliza de forma desproporcionada alguna de las siguientes cuestiones?

De los tres parametros proporcionados en las respuestas: conceptos
juridicos indeterminados, palabras en idioma extranjero y palabras en latin; tres de
los 6 paises preguntados han respondido que en su pais se utiliza de forma
desproporcionada el uso de conceptos juridicos indeterminados mientras que los
otros tres paises han indicado que no concurren ninguna de las tres circunstancias

anteriormente descritas.

El uso de los conceptos juridicos indeterminados hay que controlarlos por
parte del juez puesto que no le permite saber al juzgador con claridad si debe
estimarse la prevision legal como cumplida o no. Ello es asi porque no existen
areas dentro de tales conceptos en las que sea discutible si el aplicador de la ley
se encuentra dentro o fuera de ellas y, sin embargo, debera de elegir. Por tanto,
reducir el uso de este tipo de conceptos permitira lograr una mayor seguridad

juridica en las resoluciones dictadas.

PREGUNTA 4.- ;Se utilizan en su pais por parte de los jueces y magistrados

para la redaccién de sentencias las bases leqgales y jurisprudenciales?

Es practicamente unanime la respuesta a esta cuestién y es que hoy en
dia en la mayor parte de los paises, los jueces y magistrados utilizan para la
redaccion de sentencias las bases legales y jurisprudenciales. Y es que en todos

los paises, pero concretamente en Espafa, ha existido un importante esfuerzo en







esta materia por parte del CENDOJ que se ha configurado como un centro de
documentacion judicial éptimo. Y es que ofrece a toda la carrera judicial unos
notables valores afadidos en jurisprudencia, acceso a publicaciones y a los
dossiers que elabora asi como también a todo tipo de consultas documentales y

de jurisprudencia

Destaca como El Salvador solo utiliza para la redaccion de sentencias
las bases legales y jurisprudenciales en las resoluciones dictadas por las Camaras

de Sentencias Definitivas.

PREGUNTA 5.- ;Considera que en la fundamentacion de las sentencias

penales se contienen todos los elementos facticos y juridicos necesarios

para tomar adecuadamente la resolucion del juicio oral?

Es practicamente unanime la respuesta dada por los paises encuestados, y
es que con excepcion de El Salvador que entiende que sélo en algunos casos, el
resto de paises consideran que en la fundamentacion de las sentencias penales
se contienen todos los elementos facticos y juridicos necesarios para tomar

adecuadamente la resolucion en el juicio oral.

PREGUNTA 6.- ;En qué casos cabe en su pais que el contenido de una

resolucion judicial sea objeto de control por una segunda instancia?

En relacion con esta cuestion se ofrecian cuatro alternativas diferentes que
permitian que una resolucion judicial fuese objeto de revision por parte de una
segunda instancia: inexistencia de motivacion o motivacién aparente, motivacion
interna insuficiente, motivacion sustancialmente incongruente o todas las

anteriormente indicadas.







La respuesta aqui es unanime y es que en todos los paises analizados
cabe un control de las resoluciones judiciales por parte de una segunda instancia
en todos los casos anteriormente descritos. De hecho, tal y como indica
Nicaragua al respecto se considera este control por la segunda instancia una
garantia constitucional del debido proceso en todos aquellos casos en los que las
personas se sientan agraviadas. Es mas no se requiere de causa especifica a

diferencia de lo que sucede en la casacion.

PREGUNTA 7.- A lo hora de redactar una sentencia, /existe en su pais _un
orden légico para ello con el fin de garantizar la comprensibilidad de la
misma?

Con excepcion de El Salvador quien manifiesta que solo en determinados
casos existe un orden logico para la redaccion de una sentencia, el resto de
paises preguntados han indicado que en sus respectivos codigos procesales
existe una clara regulacion de la estructura y el orden légico que ha de tener una
sentencia con el fin de garantizar el derecho a la comprension del ciudadano.

PREGUNTA 8.- ; Qué criterios se tienen en cuenta para valorar la prueba?

Para la valoracion de la prueba se establecieron cuatro criterios diferentes:
las reglas de la ldgica, la ciencia y las maximas de la experiencia; la sana critica;
otros (tales como, declaraciones de investigado, declaraciones testificales,
pruebas periciales, etc) o todas las anteriormente descritas. Y es que la
valoracién de la prueba es una de las cuestiones esenciales y ésta, a su vez, se
encuentra vinculada a la creatividad del juez o del magistrado. Todos los paises
encuestados entienden que los tres parametros proporcionados son, entre otros,

los que los jueces y magistrados atienden a la hora de la valoracion de la prueba.







PREGUNTA 9.- ;La parte dispositiva de la sentencia contiene todos los

elementos esenciales de la misma u omite, en algunos casos, algun

pronunciamiento?

La parte dispositiva de toda resolucion debera de contener, en funcion del
orden jurisdiccional en el que nos encontremos, diversos pronunciamientos. Los
6 paises analizados consideran que la parte dispositiva de todas las resoluciones
judiciales contienen todos los elementos esenciales de las mismas no incurriendo

en incongruencia ninguno de ellos.

PREGUNTA 10.- ;Considera que es necesario_elaborar unos estandares

minimos a la hora de la redaccion de sentencias con el fin de homogenizar

las mismas y garantizar la comprension de las resoluciones judiciales por la

ciudadania?

Del mismo modo, todos los paises encuestados consideran que es
necesario fijar unos estandares minimos de redaccion de sentencias porque de
ese modo se garantizaria una mayor homogeneidad y facilidad de comprension de

las mismas.







